derecom

ISSN: 1988-2629. N2. 23. Nueva Epoca. Septiembre 2017-Marzo 2018

Como citar este texto:
Mercedes Rodriguez Sanchez. (2017). La censura de la Segunda Guerra Mundial en NO-DO. Derecom,
23, 27-39, http://www.derecom.com/derecom/

LA CENSURA DE LA SEGUNDA GUERRA MUNDIAL EN NO-DO
CENSORSHIP OF THE SECOND WORLD WAR ON NO-DO

© Mercedes Rodriguez Sanchez
Universidad Politécnica de Madrid (Espafia)
rsanchezmer@hotmail.com

Resumen

NO-DO fue creado por la Orden de 17 de diciembre de 1942, que configuré un medio de
comunicacion cinematografica en régimen de exclusividad, obligatoriedad y onerosidad.
Nacido en plena Segunda Guerra Mundial, NO-DO fue un noticiario privilegiado en su época,
porque estuvo en disposicién de ofrecer al publico espafiol informacién rodada por uno y otro
bando mientras se estaba librando la guerra. Sin embargo, y a pesar de la naturaleza estatal
del Noticiario, el objetivo de este articulo consiste en demostrar que, como se deduce de la
nueva documentacion hallada en el Archivo Histérico de NO-DO, sus contenidos fueron
sometidos al control externo llevado a cabo tanto por la Vicesecretaria de Educacion Popular,
de la cual dependia, como por la Delegaciéon Nacional de Propaganda, como paso previo al
sometimiento de cada numero del noticiario a la preceptiva censura.

Summary

NO-DO was created by the Order of December 17, 1942, which set a media on the basis of
exclusive, mandatory and remunerative screening. Born during the Second World War, NO-DO
was a privileged newsreel at the time because, thanks to the exchange agreements with major
foreign newsreels, it was able to provide information to the Spanish public from both the Nazi
and the Allied point of view, and while the war was being fought. However, despite the public
nature of the newsreels, the purpose of this paper is to demonstrate that, as evidenced by
new documents found in the Archivo Histérico NO-DO, its contents were subjected to external
control carried out by both the Vicesecretaria de Educacion Popular and the Delegacion
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Nacional de Propaganda, as a preliminary step to the submission of each issue to the
censorship.

Palabras clave: Censura. Segunda Guerra Mundial. NO-DO. Noticiario. Propaganda.
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1.Introduccion

NO-DO fue creado en plena Segunda Guerra Mundial por una orden de la Vicesecretaria de
Educacion Popular de 17 de diciembre de 1942 vy, durante el trienio inicial de su andadura,
coincidid con la segunda etapa de la contienda internacional y la fase mas complicada, tanto a
nivel politico como econémico, de la posguerra espafiola, en lo que fueron unos afios decisivos
para el reto del afianzamiento interno y externo de la dictadura franquista.

Hasta el estreno del noticiario de NO-DO, el publico espafiol se habia familiarizado con
las noticias filmadas de la mano de los noticiarios internacionales que se proyectaban en las
pantallas de cine espafiolas, el hispano-aleman Actualidades UFA, el italiano Cinegiornale Luce
y el norteamericano Fox Movietone, que, en buena medida, estaban centrados en la
informacién sobre el desarrollo del acontecimiento mundial del momento y probablemente
del siglo: la Segunda Guerra Mundial.

Con la creacion de la entidad Noticiarios y Documentales Cinematograficos NO-DO, el
Nuevo Estado se dotd de una herramienta de propaganda audiovisual encargada de transmitir
la verdad oficial en régimen de exclusividad, obligatoriedad y onerosidad. El monopolio de la
cinematografia informativa que se exhibia en Espafia permitié, por un lado, acabar con una
situacion de colonizacién informativa por parte de los noticiarios extranjeros que estaba
dividiendo a la opinidn publica del pais; y, por otro, suprimir cualquier atisbo de pluralidad
informativa y propagandistica en el medio cinematografico, eliminando asi la necesidad de
orientar y dirigir por medio de consignas oficiales la linea editorial de diferentes medios,
reservandose el poder politico la decisidn sobre el qué, cémo y cudndo se exhibia, asi como el
filtro de lo que se ocultaba a los espectadores espafioles. La obligatoriedad de su exhibicién
implicod la garantia de que el Noticiario llegara, antes o después, a todas las salas de cine,
desde las de estreno, localizadas en las grandes capitales, hasta las mas pequeiias repartidas
por las poblaciones de la geografia espafiola. La imposicién de un precio de alquiler a los
exhibidores permitié, en fin, que los empresarios coadyuvaran necesariamente a la
financiacién de un producto que hubiera sido inviable de haber quedado a expensas de una
subvencidn oficial insuficiente para la elaboracién de un noticiario de periodicidad semanal.

2. Antecedentes

Cuando estalld la sublevacion de 18 de julio de 1936, los centros de produccién de la industria
cinematografica espanola, ubicados fundamentalmente en Barcelona y Madrid, estaban en
zona republicana y esta circunstancia se prolongé hasta el desenlace de la Guerra Civil, ya que
Barcelona cayd en enero de 1939 y Madrid, el 28 de marzo del mismo afo, pocos dias antes
del Ultimo parte de guerra. Este factor condicioné la asimetria en la produccion
cinematografica de uno y otro bando y, mientras el republicano contd desde el principio con
una infraestructura lista para poner en marcha de forma inmediata su propaganda
cinematografica, los sublevados sélo dispusieron en un primer momento de dos equipos que
casualmente se hallaban rodando sendas peliculas en Cadiz (Asilo Naval)* y Cérdoba (E/ genio
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alegre),” y de una unidad en Marruecos, por lo que su cinematografia no empezé a despegar
hasta que contd con la ayuda exterior del Tercer Reich y, en menor medida, de Portugal e
Italia, para ir subsanando lentamente estas carencias técnicas de partida.

La baja produccion de cine franquista estuvo motivada por la precariedad de medios técnicos
y, probablemente también, por la falta de interés que la cinematografia despertaba entre las
diferentes fuerzas sociales y politicas que confluyeron en el bando nacional.

2.1. El Noticiario Espafiol

Como precedente inmediato de NO-DO, el Noticiario Espafol dependiente del Departamento
Nacional de Cinematografia (DCN), desde el estreno del primer nimero en junio de 1938 hasta
su desaparicion en marzo de 1941, completd treinta y dos ediciones con un total de ciento
sesenta y cuatro noticias. Garcia Vifiolas establecié unas Consignas generales a las que deberd
someterse el montaje de los noticiarios, segin las cuales estos debian confeccionarse con
trescientos metros de metraje y ocho noticias por entrega,3 pero no se cumplieron en la
practica. Tanto el metraje de cada niumero como el de los reportajes que lo integraban fue
muy variable: la duracidon de las ediciones oscila entre nueve y dieciséis minutos y medio
(incluidos los numeros monograficos 20, 22 y 32) y la extensién media de las noticias fue de
noventa segundos, si bien existen varias con una duracién que excede los cinco minutos. Esta
falta de uniformidad en los criterios técnicos de montaje afectd a la estructura del noticiario,
que carecid, en consecuencia, de un criterio estable de seleccién, ordenacidén y jerarquizacion
de la informacion.

El Informe de constitucion del Departamento Nacional de Cinematografia (DNC)
establecia que el Noticiario Espariol debia tener cardcter informativo (frente al cardcter
eminentemente formativo de los documentales) y la Consigna escrita por Garcia Vifiolas a su
jefe de produccidn, el 31 de mayo de 1938,* subrayaba la necesidad de servir como vehiculo
de propaganda: la finalidad de nuestro Noticiario en tanto la situacion espafiola no se
modifique es atender directamente a nuestra propaganda en América; a ella deberd pues
dirigirse toda la atencion de esa Jefatura, para a continuacidn insistir en el caracter
informativo: atenderd constantemente a recoger las ultimas actualidades, con matices: dados
los fines a que se destinan nuestros Noticiarios, la actualidad tiene en ellos la mdxima
participacion, aun cuando para Espafia gire este criterio de propaganda que queda indicado, en
torno a una noticia reciente.

3. Aspectos politicos

El 1 de abril de 1939, a las once y cuarto de la noche, el cuartel general de Francisco Franco
emitia su uUltimo parte de guerra, escrito de pufio y letra del Generalisimo.” El parte bélico
oficial, que hacia el nimero 982, fue leido por el locutor habitual, Fernando Fernandez de
Cdrdoba, vy, si bien los términos del parte son bien conocidos, no lo es tanto que fueran
acompafados por vivas a los aliados exteriores de los tres afios precedentes: Portugal, Italia y
Alemania. Sélo unos meses después de la entrada triunfal de Franco en Madrid, el 18 de mayo
de 1939, estallaba la Il Guerra Mundial el 1 de septiembre y, aunque el dia 4 se anuncio
oficialmente la mds estricta neutralidad espanola, durante los primeros afios de la década, el
Régimen de Franco tratd de alinear a Espafia con las potencias que habian sido sus aliadas
durante la Guerra Civil espaiiola.
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NO-DO es hijo de una época y no se puede comprender sin acercarnos a los convulsos afios en
que vio la luz. El noticiario nace un 17 de diciembre, por Orden de 17 de diciembre de 1942, de
la Vicesecretaria de Educacién Popular,® que comenzd a regir el 1 de enero de 1943 y que
dispuso la proyeccion obligatoria y exclusiva del Noticiario Cinematografico Espafiol y la
concesion de la exclusividad absoluta de reportajes cinematograficos a la entidad editora del
mismo, Noticiarios y Documentales Cinematograficos, NO-DO.

NO-DO empezé a exhibirse el 4 de enero de 1943, mediado el conflicto internacional,
cuando sélo habian transcurrido poco mds de dos afios desde la finalizacion de la Guerra Civil y
la Segunda Guerra Mundial estaba en su ecuador, y dio sus primeros pasos a lo largo de una
década en la que Espaia paso de las tentaciones intervencionistas en el conflicto al ostracismo
internacional como consecuencia de la actitud pro Eje que el Régimen mantuvo —sin disimulos
primero y titubeantemente después- durante la gran contienda.

La primera etapa del régimen franquista esta dotada de una unidad interna que va de
la inclinacién fascista a la mera supervivencia. Los primeros afios del régimen (1939-1945)
estuvieron marcados por la Segunda Guerra Mundial y por una inestabilidad en la politica
interna que supuso para el Caudillo un aprendizaje acelerado de sus habilidades politicas
reales, a la hora de dirigir a las familias integrantes de un Nuevo Estado que aun distaba
mucho de estar vertebrado institucionalmente. Con el fin de la contienda mundial en mayo de
1945, el verdadero problema del régimen consistid en resistir ante el aislamiento exterior al
qgue le sometieron las naciones vencedoras en la guerra mundial, asi como a las presiones de la
oposicién monarquica y republicana, que se identificaban con el nuevo orden internacional.’

4. El Reglamento para la organizacion y funcionamiento de NO-DO

La idea de crear un organismo estatal de propaganda audiovisual se materializd el 29 de
septiembre de 1942, en forma de propuesta de Reglamento para la organizacién vy
funcionamiento de la entidad productora, editora y distribuidora cinematografica de caracter
oficial NO-DO.®

La parte expositiva del Reglamento explica las razones por las cuales las autoridades
del régimen entienden que ha llegado el momento de retomar la produccion de un Noticiario
Cinematografico Nacional con la novedad de que, a diferencia de experiencias previas, se
exhibiria en régimen de exclusividad.®

La organizacién y funcionamiento de la entidad NO-DO quedan establecidos en los
nueve articulos del Estatuto reglamentario, estableciéndose ya en el 12 y el 22 que la Entidad
se denominard Noticiarios y Documentales Cinematogrdficos, NO-DO (articulo 12) y que sera
un organismo dependiente de la Vicesecretaria de Educacidn Popular, pero tendrd
personalidad econdmica, juridica y administrativa propia (articulo 29).

La misidn mas destacada de la nueva Entidad era la edicidn del Noticiario
Cinematografico Nacional: con cardcter de exclusividad que informe semanalmente a nuestro
pueblo con sujecion a la técnica mds perfecta y moderna con el mayor sentido artistico, de los
acontecimientos interiores y exteriores mds sobresalientes, siguiendo las consignas de Falange
Tradicionalista y de las J.O.N.S.” (punto 19).
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A diferencia del precedente del Noticiario Espafiol, de produccion eminentemente nacional, el
nuevo noticiario nacia con vocacidn de exhibicion mas alla de las fronteras espafiolas, por lo
que

se compondrd de su parte nacional, producida directamente, y de la
parte exterior procedente de los noticiarios extranjeros con quienes se
efectuard un intercambio continuo de noticias, consiguiéndose la doble
finalidad de nutrir a nuestro noticiario de la informacion que sea mds
interesante y de que la vida de nuestro pais traspase las fronteras
llegando al mayor numero posible de paises.

La parte mas extensa del Reglamento se dedica a regular la figura del director, a quien
se conceden un mdximo de atribuciones, siempre dentro de una estrecha dependencia de la
Vicesecretaria de Educacién Popular (VSEP) por medio de la Delegacién Nacional de
Cinematografia y Teatro. Nombrado y separado libremente por el vicesecretario de Educacion
Popular, a propuesta del Delegado Nacional de Cinematografia y Teatro, el director tenia la
responsabilidad de cumplir los fines del articulo 12, asi como el deber de atenerse, en el
ejercicio de sus funciones, a las orientaciones politicas.

Finalmente, el articulo 92 establecia, ademds, que la interpretacion del Estatuto-
Reglamento competia en lo ejecutivo al director de NO-DO y, en las demas partes, al
Vicesecretario de Educacion Popular.

Es necesario incidir en la dependencia directa de la VSEP del control de la actividad de
NO-DO. El punto se reitera en el articulo 82, al establecer que el Vicesecretario, por medio de
sus organos propios podrd en cualquier momento ordenar una inspeccion sobre la marcha de
todos los servicios administrativos, técnicos y econdmicos de NO-DO.

NO-DO nacia sin medios técnicos ni personal para llevar a cabo las funciones que le
habian sido encomendadas, por lo que las primeras gestiones se encaminaron a la absorcion
de los noticiarios extranjeros que venian funcionando en Espafia, en favor del nuevo
monopolio estatal. A lo largo del mes de octubre, Manuel Torres Lépez inicié contacto postal
con los responsables de UFA y FOX para, tras anunciarles su intencién de iniciar la edicidn de
un noticiario exclusivo (por lo que deberian cesar en sus actividades), sondearles sobre su
disposicidn y condiciones para la venta de sus infraestructuras productivas al organismo recién
creado. En su carta al director del noticiario de LUCE, se limité a proponer un acuerdo para el
intercambio de noticias, ya que la compafiia italiana carecia de equipos técnicos y personal
estable en Espaﬁa.m A partir de entonces, se inicid un proceso de negociaciones con los
alemanes que, debido a su reticencia a ceder su liderazgo en el mercado espafiol, se prolongd
durante dos meses vy finalizé con la firma de un Convenio, el 20 de noviembre de 1942,"! por
parte de Joaquin Soriano, director de NO-DO, y Fritz Tietz, director gerente y jefe de la Seccion
Extranjera de Deutsche Wochenschau G.m.b.H., con una vigencia prevista de cinco afos.

5. Desarrollo legal de NO-DO

Tras la aprobacion del Reglamento interno de NO-DO de 29 de septiembre de 1942 vy la
imposicién, de noviembre del mismo afio, de cese de actividad a noticiarios extranjeros, Arias-
Salgado firma finalmente la Orden de 17 de diciembre de 1942 de la Vicesecretaria de
Educacién Popular,” por la que se crea la entidad de caracter oficial Noticiarios y
Documentales Cinematograficos “NO-DO”, dependiente de dicha Vicesecretaria y con el fin de
editar y explotar, con caracter exclusivo, el Noticiario Cinematografico Espafiol. El primer
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numero apareceria en los primeros dias del mes de enero de 1942. Seria el Unico Organismo
capaz de llevar a cabo el intercambio de noticias cinematograficas con el extranjero.

Desde su nacimiento, el Noticiario de NO-DO estuvo marcado por dos notas fundamentales: la
exclusividad y la obligatoriedad, a las que no tardaria en sumarse una tercera: la onerosidad.

En cuanto a la exclusividad, la Orden de 17 de diciembre de 1942 comienza
estableciendo que, a partir del 1 de enero de 1943, no podrd editarse en Espaiia, sus
posesiones y colonias, ningun noticiario cinematogrdfico ni documental de este tipo, que no sea
el Noticiario Cinematogrdfico Espariol “NO-DO”(articulo 12). A esta exclusividad de edicion se
sumaban las prohibiciones de rodaje y manipulacién de material rodado, hasta el punto de
convertir al organismo oficial en el vigilante de los laboratorios de edicion y sonorizacion.

La obligatoriedad completaba el sistema de proteccidn privilegiada de “NO-DO” con el
contenido del articulo 49, conforme al cual se proyectard, con cardcter obligatorio, en todos los
locales cinematogrdficos de Espafia y sus posesiones durante las sesiones de los mismos. La
imposicién obligatoria y unilateral significd que el noticiario estatal debia proyectarse en todas
y cada una de las sesiones cinematograficas de las tres mil doscientas salas de cine que
aproximadamente existian en la primera posguerra, medida esta que chocd de inicio con la
resistencia por parte de los exhibidores y que, a la postre, nunca llegd a ser aceptada de buen
grado.

Desde el momento de su entrada en vigor, la Vicesecretaria de Educacién Popular
(VSEP) vigilo el cumplimiento de la orden a través de sus delegaciones provinciales, que
enviaban informes semanales sobre los empresarios que no aplicaban las medidas decretadas,
y de la Delegaciéon Nacional de Informacidn e Investigacion. El incumplimiento de la Orden
llevaba aparejada una multa impuesta por los gobernadores civiles de cada provincia.

El perfil juridico de NO-DO como un vehiculo de propaganda oficial absolutamente
protegido se completd con la regulacién de la forma de obtencién de ingresos para el
sostenimiento de la produccién de la Entidad, que pasaba por reglar las relaciones con el
sector de los exhibidores a través del tercer aspecto que caracterizd al Noticiario: la
onerosidad. A pesar de que el Reglamento estatutario preveia el sostenimiento fundamental
de la Entidad a través de los ingresos obtenidos por la explotacion del Noticiario nacional (y del
resto de su produccidn), la Orden de creacién de NO-DO no establecid nada relativo a la
onerosidad del producto principal. No obstante esta omision, al mes siguiente de la primera
exhibicién en salas comerciales del Noticiario, la Secretaria General del Ministerio de Industria
y Comercio dicté una disposicidon en respuesta a una peticidn de la propia Entidad “Noticiarios
y Documentales Cinematograficos NO-DO”, que solicitaba la fijacién de precios por exhibicién.
De modo que, conforme a la Orden de 23 de febrero de 1943, a la obligatoriedad de
exhibicién se suma que la Entidad quedaba autorizada —con caracter provisional- a cobrar por
la exhibicion del Noticiario Espaiol, salvo en los casos en que dicha Entidad estime pertinente
no imponer esta obligacion en beneficio del propio Noticiario y del publico en general (articulo
19).

Una vez configurado el perfil normativo privilegiado con el que nace NO-DO, el
posterior desarrollo legal de su régimen juridico se encamind a facilitar al maximo el progreso
de la cinematografia informativa espafiola, que nacié estatal y crecié bajo el amparo del
régimen. A medida que fueron surgiendo problemas para el desarrollo de la actividad del
organismo oficial, la Administracidn se encargd de ponerlos al dia.
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El desenlace de la Segunda Guerra Mundial provocd un nuevo cambio de gobierno el 18 de
julio de 1945, mediante el cual Franco quiso limpiar la imagen del régimen y demostrar a los
vencedores de la Guerra Mundial su rechazo a cualquier vestigio de la politica pro-nazi que
habia encarnado Serrano Sufier,* resultando de especial interés, en el estudio de la
normativa referente a NO-DO, el andlisis del Decreto de 22 de febrero de 1946 del Ministerio
de Educacién Nacional, por ser la primera vez que se reguld oficialmente el régimen juridico-
econdmico de Noticiarios y Documentales.

La regulacién de NO-DO se mantuvo inalterable durante los siguientes afios y no fue
hasta los aflos cincuenta cuando se vio la necesidad de revisarla.

6. Control y censura de los contenidos de NO-DO

NO-DO nacié en un momento histérico de férreo control estatal de todos los medios de
comunicacion y desarrolld su actividad en un contexto de ausencia general de libertades de
expresion y de informacion. Desde los afios de la Guerra Civil y a lo largo de la primera
postguerra, el régimen franquista habia venido estableciendo un complejo entramado legal de
control estatal, por el que la prensa quedé sometida a intervencion y censura previa —tanto la
del Movimiento, como los diarios y revistas privadas-, las emisoras de radio conectaban con
Radio Nacional de Espafia (RNE) para la difusion de los boletines informativos, la agencia
estatal EFE controlaba la informacidn que salia mas alld de nuestras fronteras y, en fin, el cine
estaba regulado por un conjunto de disposiciones proteccionistas y censoras orientadas a
limitar la produccidn, importaciéon y exhibicidn solo a aquellas peliculas que las autoridades del
régimen estimaran acordes con los valores politicos y morales del Nuevo Estado.

En este contexto politico y medidtico, NO-DO fue creado para controlar y centralizar la
informacién audiovisual del régimen, para lo cual le fue conferida la exclusiva de los noticiarios
informativos, tal y como habian hecho las potencias totalitarias del Eje. El Reglamento
fundacional del organismo determinaba que sus productos, y especialmente el Noticiario
semanal, estaban llamados a servir a los fines de propaganda de la politica del Nuevo Estado
(Predmbulo), y el articulo 12 disponia expresamente que el Noticiario Cinematografico
Nacional debia editarse siguiendo las consignas de Falange Espafiola Tradicionalista y de las
J.O.N.S. (parrafo 12).* Abundando en la misma linea, el articulo 32 establecia que el director
de la entidad debia atenerse en el ejercicio de sus funciones a las orientaciones politicas,
artisticas y técnicas que le ordene la Vicesecretaria de Educacion Popular por medio de sus
organos propios, ademas de tener que dar cuenta periddicamente al Delegado Nacional de
Cinematografia y Teatro, en despacho personal, fijado por éste, de la marcha de todos los
asuntos del “NO-DO” y recibird de él las instrucciones y consignas para el mejor cumplimiento
de su misién."”

NO-DO fue fruto de una meditada decisién politica y, sobre la base de este régimen
estatutario de creacion, es légico pensar que las actividades del organismo estuvieron
sometidas a un régimen de control y censura semejante al resto de medios de comunicacion
de la época, como sucedid con su precedente inmediato, el Noticiario Espafiol del DNC, por lo
que sorprende comprobar que sus profesionales hayan negado reiteradamente la existencia
de cualquier tipo de orientacién oficial directa o de imposicién de consignas que condicionaran
su labor. El subdirector de NO-DO durante la etapa objeto de estudio, Alberto Reig, negaba en
1983 la existencia de érdenes por escrito y preferia hablar de autocensura:
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Habia censura, sin la menor duda, pero a diferencia de las peliculas o
los documentales, que estaban obligados a un informe de los censores,
NO-DO se autocensuraba por lo que se veia o se leia, o por lo que el
director de turno te decia cuando veia un tema conflictivo.*®

Y volvia a insistir en la ausencia de consignas escritas en la entrevista concedida una década
después a Augusto M. Torres:

Yo garantizo, y lo juro con la mano en los Evangelios, que no recibi ni
una sola consigna. No recibi ni una de esas consignas que recibian los
periddicos, de publiquese, de insercion obligatoria de tal cosa. Lo que
sucedia es que sabiamos el ambiente en que viviamos y Alfredo
Marquerie, que escribia los textos de NO-DO hasta 1962, lo sabia todo
sobre lo que se decia en los periddicos, las consignas que llegaban, lo
que era conveniente y lo que no era conveniente, y escribia unos textos
que sabian muy bien lo que decian. (..) Marquerie tenia un olfato
extraordinario y sabia muy bien como tenia que orientar cada noticia
que ddbamos.™

Por lo tanto, Alberto Reig negd la existencia de censura y de consignas oficiales, tanto
en su etapa al frente de la subdireccidon del Noticiario (1943-1952), como cuando pasé a
ocupar la direccidon del organismo (1953-1962). Para Sala Noguer, en NO-DO sdlo habia
recomendaciones oportunas: cuidado con esto, cuidado con aquello y se evitaban los temas
dificiles, comprometidos o que sabian que podian molestar a las autoridades. Los
profesionales de NO-DO tenian perfectamente interiorizados unos ‘valores previos entendidos’,
que llegaban a la casa por los conductos mds diversos, como la prensa diaria o una especie de
radio macuto que hacia llegar a NO-DO de qué lado soplaban los vientos.*

Partiendo de estas declaraciones de los responsables de NO-DO, Rafael R. Tranche
sostiene que en opinion de sus artifices ni siquiera existio conciencia de que se trabajara bajo el
control y la imposicion de un ‘ideario’ franquista® y que las Unicas directrices fueron las
marcadas por el proyecto fundacional, abandonandose su labor cotidiana a los funcionarios de
turno, al margen de control externo de autoridades superiores:

Nada de consignas, ni de directrices. Nada de drdenes emanadas de
una instancia superior o paralela (por mds que naciera dentro de una
nueva estructura administrativa pensada para orientar la propaganda:
la ya mencionada Vicesecretaria de Educacion Popular), en la linea del
organigrama montado por Serrano Sufier y su equipo.22

De la misma opinidén es Saturnino Rodriguez, quien niega la existencia de érdenes de
censura y, aunque admite que pudieron darse ocasionales consignas telefdnicas, concluye que
NO-DO carecia de una ideologia propia e impuesta por el régimen, y como no la habia,
tampoco puede decirse que quienes lo hacian recibiesen consignas, normas concretas o
censura como ténica general.”® Tras realizar varias entrevistas con directivos y personal de NO-
DO, el autor deduce:
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Es rara la ocasion en que se les impusiese el tratamiento escrito o visual
que debian dar a las informaciones o reportajes. Sélo en contadas
ocasiones algun jerarca del Régimen solicitaba los servicios de NO-DO
para cubrir este o aquel acontecimiento, lo cual no quiere decir que el
personal del Documental no supiese muy bien cudles eran sus limites y
cudl era el mejor modo de agradar a sus directivos.**

Por el contrario, Miguel Angel Herndndez Robledo sostiene que, al menos durante el periodo
1943-1945, la orientacidn del Noticiario de NO-DO no escapé al control de la Delegacion
Nacional de Propaganda, ya que en todo el proceso previo a la configuracion del sumario
definitivo de cada noticiario existio una supervision bastante estrecha por parte de los
responsables de la Delegacion.® El autor afirma que el control de los contenidos de NO-DO se
llevo a cabo en diferentes fases de la produccion mediante:

- La imposicion de contenidos ya que, como se ha visto, NO-DO tuvo que atender
numerosas ordenes y peticiones de rodaje de noticias institucionales que, recibidas
directamente (por escrito o telefdnicamente) o a través de la DNPp, principalmente, y de la
VSEP, procedian de diferentes instancias oficiales. Hernandez Robledo aporta documentacién
sobre drdenes de grabacién que ponen de manifiesto la frecuencia y fluidez de estas
relaciones del organismo con la Administracién del Estado.?®

- La aprobacién de los textos de las noticias, porque aunque el autor sostenga que
Alfredo Marquerie realizé la labor de redaccidn con relativa libertad, sin injerencias o
consignas directas por parte de superiores, es sabido que los contenidos de los textos se
adaptaron a las normas generales trazadas por sus superiores en estos tres afios, ya que
posteriormente serian supervisados por los responsables de NO-DO y de la DNPp®’. Sobre este
punto, sin embargo, no aporta documentos que acrediten la existencia, forma y frecuencia con
que esta supervision se llevaba a cabo.

- La aprobacién, también, del indice final del sumario de cada noticiario ya que los
sumarios tenian que ser remitidos a la DNPp con una semana o seis dias de antelacién a su
proyeccion, para su aprobacién por el delegado nacional (Manuel Torres Lopez, primero, y
David Jato, después) o, en su defecto, por el secretario nacional de la DNPp, Patricio G.
Canales. Los sumarios recibian habitualmente el conforme, pero, ocasionalmente, la DNPp
pedia explicaciones sobre un eventual cambio (lo que implica un conocimiento previo del
contenido de los sumarios) u ordenaba la supresién de alguna noticia.*®

Tras el examen de los guiones y sumarios de los noticiarios de 1943 a 1945
conservados en el Archivo Histdrico NO-DO, se han hallado mas evidencias de la existencia de
un control sobre los contenidos del Noticiario que, no sélo se llevd a cabo desde la Delegacion
Nacional de Propaganda, sino que, en algunas ocasiones, se elevé a mas altas instancias,
siendo el propio vicesecretario de Educacidn Popular, Gabriel Arias-Salgado, el encargado de
autorizar los sumarios de los noticiarios:
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e 39 A (“Aprobado personalmente por el Vicesecretario. No lo firmo porque no
tenia la pluma y se marchaba”),”

e 39 B (“Lo mismo que el A. Aprobado personalmente por el Vicesecretario”)*® y
e 78 A: (“Dio su conformidad verbalmente a mi Arias Salgado. 19-6-44”).%

Los indices de noticias firmadas con el visto bueno de autoridades de la DNPp son mas
abundantes como, por ejemplo: 41 Ay B (conforme de Patricio G. Canales, secretario nacional
de la DNPp); 48 A y B (Patricio G. Canales); 57 Ay B; 69 A y B (conforme de David Jato,
delegado nacional de Propaganda); 70 A y B (Jato); 75 A y B (Patricio G. Canales); 77 Ay B
(Jato); 84 A (Jato); 92 Ay B, 93 B; 97 Ay B (Jato); 98 B (Jato); 0 99 Ay B (Jato).

En algunas ocasiones, la supervision incluia anotaciones manuscritas en las que la
autoridad de propaganda preguntaba por la ausencia de alguna informacién o indicaba la
supresion o sustitucién de noticias, como también notas de Alberto Reig para dejar constancia
escrita de haber recibido el conforme verbal pertinente, como en los siguientes casos:

e 42 Ay B: conforme y nota que reza: “¢Y la noticia de las obras sociales del Movimiento
tomada del discurso del Caudillo?”

e 62 B: nota de Alberto Reig: “Por orden telefonica del Delegado Nacional, camarada
Jato, fue suprimida la noticia del Caudillo y sustituida por la de Mdlaga”; y conforme
de Jato.

e 68 A: aprobado por Jato, se especifica que la noticia deportiva sobre entrenamiento de
campeonas de natacién en Holanda fue enviada por Alemania y era de interés para
este pais; al igual que las noticias de ganaderia noruega y deporte suizo en la edicién B.

e 73 Ay B:”Autorizado por teléfono. Jato. 16-5-44",

e 79 B: “Aprobado personalmente por Jato — y verbalmente. 26-6-44".

e 89 B: “Aprobado personalmente por el Camarada Jato”.

e 92 A: conforme de Jato, quien suprime la noticia sobre la erupcién de un volcan en
Méjico, que fue publicada una semana después, en la ediciéon 93 A.

e 100 Ay B: nota de Alberto Reig, “Aprobado personalmente por el Delegado Nacional”.

A la vista de estas evidencias, podemos concluir que existen indicios suficientemente
documentados de control externo del contenido del Noticiario de NO-DO, tanto por parte de la
DNPp, como directamente por el vicesecretario de Educacion Popular; pero el numero de
sumarios revisados que han sido encontrados nos impide afirmar que dicha supervisién y
aprobacion de los temas se llevase a cabo de forma habitual cada semana, o, por el contrario,
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sélo ocasionalmente o cuando las noticias de una determinada edicion aconsejaran que
constara el conforme de autoridades superiores.

El control del Noticiario concluia con el obligado sometimiento al trdmite censor que, desde la
Orden de 23 de noviembre de 19423, habia quedado encomendado a la Comisién Nacional de
Censura. Cada edicién del noticiario pasaba censura semanalmente, entre cinco y tres dias
antes de su proyeccion, tal y como quedo registrado en los partes semanales de actividad del
organismo™. No obstante, Joaquin Soriano, presidente la SRC y director de NO-DO, formaba
parte de dicha Comisién, por lo que se evitaron los hipotéticos conflictos y se garantizaron
unas relaciones cordialmente fluidas entre el organismo y la autoridad censora, ambos
dependientes de la VSEP, tal y como queda reflejado en el siguiente oficio enviado por Patricio
G. Canales, secretario nacional de Propaganda, al director de NO-DO:

Me complace enviarte mi felicitacion mds sincera por el extraordinario
interés y calidad cinematogrdfica de los dos ultimos noticiarios pasados
con fecha de ayer ante la Comision Nacional de Censura
Cinematogrdfica, que son un magnifico exponente de la ingente labor
que al frente de NO-DO estds realizando.>

Conclusiones

1.A pesar de la unanimidad cientifica sobre la conceptualizacién de NO-DO como un vehiculo
privilegiado de la propaganda del régimen, la gran mayoria de los autores han venido negando
la existencia de un control de los contenidos del Noticiario por parte de las autoridades
gubernamentales, arguyendo fundamentalmente que sus responsables conocian
perfectamente qué podian publicar y qué no.

2.Siendo esto ultimo cierto, no obstante, tras el examen de los guiones y sumarios de los
noticiarios del trienio 1943-1945, conservados en el Archivo Histérico de NO-DO (AHN), se han
hallado multiples evidencias que prueban la existencia de una supervisiéon directa llevada a
cabo tanto por la Delegacién Nacional de Propaganda, como por la mas alta instancia de la
Vicesecretaria de Educacion Popular, de la que dependia el organismo oficial.

3.Aunque el numero de indices de noticias “aprobados” nos impide determinar si la
supervisiéon de los temas se llevaba a cabo semanalmente o sélo ocasionalmente (ya fuera de
forma aleatoria o cuando la naturaleza de las informaciones aconsejaran que constara el
conforme de autoridades de propaganda); la documentacién localizada acredita de modo
suficiente el control externo de los contenidos de NO-DO, como paso previo al sometimiento
de las ediciones a la preceptiva censura, un tramite del que el Noticiario no quedd eximido, a
pesar de ser un producto oficial.

! Produccién de CEA (Cinematografia Espafiola Americana) dirigida por Tomas Cola, cuyo
rodaje se interrumpié el 17 de julio y no volvid a reanudarse. El equipo se dispersé y parte de
él viajo a Marruecos para incorporarse al rodaje de Romancero Marroqui (1939). Amo, A. del
(edit.). Catdlogo general del cine de la Guerra Civil, Catedra/Filmoteca Espafiola, Madrid, 1996,
pag.144.
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